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ARTICULO 7

Los diversos Derechos que puedan ser competentes para reqular los dife-
rentes aspectos de una misma relacion juridica, serén aplicados armo-
nicamente, procurando realizar las finalidades persequidas por cada uno de
dichos Derechos.

Las posibles dificultades causadas por su aplicacion simultinea se resolve-
ran teniendo en cuenta las exigencias impuestas por la equidad en el caso
concreto.
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INTRODUCCION

Los ordenamientos juridicos estan formulados de la manera mas ar-
monica posible dentro de las capacidades del legislador. Las normas no
son dictadas para regular aisladamente cada supuesto de hecho, sino que
estan llamadas a funcionar de manera coordinada en un sistema de normas
que se integran y complementan entre si.

Tal armonia corre el riesgo de romperse cuando, mediante la actua-
cion de las normas de conflicto, resultan simultaneamente aplicables leyes
de distintos paises a un mismo caso. El legislador no puede garantizar la
armonia de sus normas respecto de las normas extranjeras, cuando €éstas
tengan que funcionar simultineamente en la solucion de una misma situa-
cion juridica. Asi, la pluralidad de legislaciones aplicables a la misma si-
tuacion puede producir resultados injustos y, al mismo tiempo, separados
de los propositos que cada una de esas legislaciones persigue en su contex-
to propio. Wengler comparaba estos problemas con el de quien intenta
montar una bicicleta con piezas de distintas fabricas (citado en Vitta, 1972:
481); mientras que Werner Goldschmidt (1958: 12-13), lo asimilaba al de
quien intenta elaborar un traje con piezas de vestido adquiridas en distintas
sastrerias.

El dispositivo del articulo 7 de la Ley de Derecho Internacional Priva-
do tiene precisamente por objeto consagrar el mecanismo de solucién para
los problemas que resultan de la aplicacion simultdnea de diversas legisla-
ciones a un mismo supuesto, cuando tales legislaciones presentan incom-
patibilidades entre si. Se trata de una institucion general del Derecho Inter-
nacional Privado conocida como “adaptacion”, “ajuste” o “adecuacion”.
Esta disposicion no se encontraba en el proyecto original de Ley de Nor-
mas de Derecho Internacional Privado (1963-1965). El contenido fue to-
mado casi textualmente del articulo 9 de la Convencion Interamericana
sobre Normas Generales de Derecho Internacional Privado, cuyo texto
transcribimos a continuacion'®:

Articulo 9: Las diversas leyes que puedan ser competentes para regular
los diferentes aspectos de una misma relacion juridica, serdn aplicadas
arménicamente procurando realizar las finalidades perseguidas por cada
una de dichas legislaciones.

El articulo 9 de la Convencion Interamericana sobre Normas Generales de Derecho Internacio-
nal Privado, responde a una propuesta de la delegacion venezolana en la que participd el Dr.
Gonzalo Parra-Aranguren, quien fue uno de los proyectistas de la LDIP.
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Las posibles dificultades causadas por su aplicacion simultinea, se re-
solveran teniendo en cuenta las exigencias impuestas por la equidad en
el caso concreto.

Ambas normas presentan ligeras diferencias en su redaccion, pero su
sentido y alcance es exactamente el mismo. El dispositivo que contemplan
permite resolver con amplia discrecionalidad los problemas de adaptacion.
El articulo 7 de la Ley de Derecho Internacional Privado coloca a este
instrumento, junto con el Cadigo Civil Mexicano, a la vanguardia en el
Derecho comparado en cuanto a la regulacion de la adaptacion como insti-
tucion general. El Codigo Civil Mexicano adopta textualmente el articulo
9 de la Convencién Interamericana sobre Normas Generales de Derecho
Internacional Privado.

I.  EJEMPLO CLASICO DEL PROBLEMA DE LA ADAPTACION

Para comprender mejor la figura de la adaptacion recogida en el arti-
culo 7 LDIP es conveniente traer un ejemplo ilustrativo del problema.

La situacion que generalmente utiliza la doctrina para explicar el pro-
blema de la adaptacion lo constituye el del cruce entre la sucesion y los
efectos patrimoniales del matrimonio. Ya ha advertido Batiffol que éste es
el ejemplo “clasico” de la adaptacion (Batiffol, 1967: 175); Betti lo cata-
log6 como uno de los mas “instructivos™ (Betti, 1967: 329); Van Hecke, lo
calificé como el mas “célebre™ (Van Hecke, 1970: 510); y Elisa Pérez Vera
lo reconoce como el ejemplo “fipico™ (Pérez Vera, 200: 163).

Los regimenes materiales que contemplan comunidad de bienes en el
matrimonio, generalmente reconocen al conyuge superviviente reducidos
derechos sucesorios, como es el caso del Brasil, cuyo ordenamiento no re-
conoce derecho sucesorio alguno al conyuge supérstite cuando el causante
ha dejado descendientes o ascendientes'®’; mientras que los sistemas que
no contemplan comunidad de bienes matrimoniales, compensan la situa-
cién economica del supérstite, otorgandole mayores ventajas sobre el patri-
monio hereditario, como es el caso de los Estados norteamericanos, en los
cuales el conyuge superviviente llega a heredar incluso la totalidad del acer-
vo, aun habiendo hijos o padres del causante. Cada legislacion persigue un
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equilibrio de los derechos del conyuge supérstite, y compensa derechos
matrimoniales débiles mediante derechos sucesorios méas amplios.

Pero al activarse el sistema de normas de conflicto sobre algtin caso en
concreto con elementos extranjeros, el régimen patrimonial del matrimo-
nio puede resultar regulado por un ordenamiento juridico distinto al que
gobierna la sucesion. De este modo, desaparece la garantia que cada legis-
lador ha procurado ofrecer respecto de la armonia de su ordenamiento juri-
dico, dando lugar eventualmente al problema de la “desarmonia”, “in-
compatibilidad” o “inadaptacion” de las legislaciones simultdneamente
aplicables.

En efecto, la sucesion, asi como el régimen patrimonial del matrimo-
nio, estan regulados por normas de conflicto especificas y diferentes en
cada ordenamiento de Derecho internacional privado. El régimen patrimo-
nial del matrimonio puede, pues, quedar sometido a una ley distinta a la
que gobierna la sucesion, de lo cual puede resultar que los derechos del
conyuge supérstite se vean injustificadamente aumentados o disminuidos.
El primer supuesto, puede verificarse si la ley llamada a regular los efectos
del matrimonio le concede amplios derechos patrimoniales (lo cual, como
vimos, se hace para compensar los precarios derechos sucesorales que esa
misma legislacion reconoce); y al mismo tiempo, la ley que debe regular la
sucesion concede amplios derechos sucesorios (en atencién a la precaria
participacion que esa ley otorga al conyuge viudo sobre los bienes adquiri-
dos durante el matrimonio). El segundo supuesto, es decir, la sensible dis-
minucion de los derechos del supérstite, puede verificarse cuando los efec-
tos del matrimonio quedan sometidos a alguna legislacion que reconoce
reducidos derechos sobre los bienes del matrimonio, como la norteameri-
cana (dado que esa legislacion compensaria esa situacion concediendo
amplios derechos sucesorales); pero la sucesion queda sometida a otra ley,
como la brasilefia, que le consagra reducidos derechos sucesorios (pues
esta ley le concederia extensos derechos comunitarios sobre los bienes
matrimoniales).

Casos como estos, constituyen supuestos donde se hace necesaria la
adaptacion para resolver las injusticias e incorrecciones que resultan de la
metodologia conflictual.

Son muy variados los supuestos donde pueden presentarse problemas
de adaptacion. La doctrina no ha logrado sistematizar tales supuestos, y
mas bien acude a ejemplos circunstanciales que surgen de la jurisprudencia.
En razon de ello, lo mas adecuado es precisar los elementos de esta figura,
y determinar a posteriori tanto su presencia, como sus vias de solucion.
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Il. ANTECEDENTES UNIVERSALES DE LA ADAPTACION

La teoria de la adaptacion nace con el surgimiento de un nuevo enfo-
que metodolégico en el Derecho internacional privado preocupado por la
justicia de los casos, ubicado originalmente en los trabajos de autores ale-
manes de mediados del siglo XX (Lewald, Melchior, Nussbaum, Raape,
Rabel, Wolff) y en los memorables enfrentamientos entre la Escuela de
Yale y la Escuela de Harvard, que dieron lugar a la llamada “revolucion
metodolégica”, cuando salté a un primer plano la pugna entre los princi-
pios de seguridad juridica y la justicia del caso, al tiempo que se despertd
un creciente interés por la utilizacion del Derecho comparado (Bouza Vidal,
1977: 20).

No obstante, ya en 1887 Zitelmann habia hecho referencia a los pro-
blemas de incompatibilidad entre las legislaciones simultineamente apli-
cables dindoles la denominacién de problema de adecuacion (probleme
der augleichung) (Cfr. Lewald, 1939: 136; Betti, 1956: 321; Vitta, 1972:
481; Zabalo Escudero, 1993: 22).

En 1933 Martin Wolff advirtié que al resultar aplicables diversas le-
gislaciones sobre un mismo caso se pueden presentar problemas de acu-
mulaciones y lagunas legales (Zabalo Escudero, 1993: 22; Wolff, 1945).

En su Curso de La Haya de 1934, Leo Raape apuntaba que cada siste-
ma juridico es un conjunto indisoluble (ensemble indissoluble), y afortu-
nadamente en la mayoria de los casos se aplica un solo sistema a la situa-
cién que se plantea. Pero en otros casos las situaciones no resultan regula-
das por un solo ordenamiento juridico, sino por varios, debido al principio
del Derecho conflictual que Kahn habia llamado de especializacion, el cual
permite, por ejemplo, que en el marco de los contratos se regulen por leyes
diferentes la capacidad, la forma y el fondo. Observa este autor aleman,
que esa aplicacion de diversas legislaciones a la misma situacion, podia
conducir a las lagunas y acumulaciones legales que habia advertido Wolft.
Raape explicaba que esta problematica conduce a “adaptar” los distintos
sistemas juridicos, procediendo a su “engranaje”, de manera que se coor-
dinasen como si se tratare de uno solo (Raape, 1934: 497 y 508).

Asi comienza a configurarse la adaptacion, como una nueva institu-
cién propia del Derecho internacional privado.

Los primeros esfuerzos por la sistematizacion de los problemas de adap-
tacion se le atribuyen a Lewald, quien en su Curso de La Haya de 1939
también se adentrd en el estudio de estos problemas e intenté diferenciarlos
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de otros conexos. Lewald reserva el término “adecuacion” (Angleichung)
para todos aquellos problemas que resulten de la aplicacion simultdnea de
varias legislaciones en virtud de la “descomposicion” de los elementos de
la relacion juridica litigiosa. A partir de este autor se plantea la dificultad
de sistematizar las diferentes situaciones que dan lugar al problema de adap-
tacion. Lewald admite francamente no haber logrado tal sistematizacion,
por lo cual advierte que en su exposicion se procede de una manera empi-
rica, tomando ejemplos que en su mayoria provienen de la jurisprudencia
internacional (Lewald, 1939: 126-145).

Aguilar Navarro resume la aparicion de la adaptacion en los siguien-
tes términos: “El problema tiene un origen netamente germanico: es el
apunte realizado por Zitelmann, el posterior estudio de Raape, el magnifi-
co curso de Lewald, para adquirir ya carta de naturaleza en los distintos
sistemas doctrinales...” (Aguilar Navarro, 1982-I1: 255).

La doctrina alemana fue quizas la que mas claramente plante6 estos
problemas, a los que dio los nombres de “adaptacion” o “adecuacion”.
Pero también esta problematica fue identificada y desarrollada temprana-
mente por la doctrina suiza, holandesa e italiana, destacandose entre ésta
Gltima los trabajos de Giorgio Cansacchi (1953), Emilio Betti (1956)'" y
Edoardo Vitta (1972).

En su Curso de La Haya de 1953, Cansacchi intenta profundizar sobre
el analisis de los problemas de adaptacion, que también atribuye a que las
normas de conflicto pueden obligar al juez a aplicar en una misma situa-
cion litigiosa reglas materiales de diversos ordenamientos juridicos. Ob-
servaba este jurista italiano, que las decisiones sobre estos particulares se
plantean fundamentalmente en el dominio judicial, y jamas podran fundar-
se en directrices exactas establecidas en la ley, sino apoyadas en principios
de interpretacion muy generales, y orientadas mds bien por sentimientos
de equidad y por el sentido de la légica (Cansacchi, 1953: 146-147).

Betti explico que el Derecho constituye un “hecho esencialmente es-
piritual”, y por lo tanto no puede concebirse la adaptacion como un fen6-
meno mecénico (Betti, 1956: 319-321); sino mas bien (agregé afos des-
pués), debe ser necesariamente el fruto de una valoracion ponderada y com-
parativa de los intereses en juego (Betti, 1967: 685).

En resumen, la doctrina que concibi6 la adaptacion como figura auténo-
ma no hizo otra cosa que detectar una falla mas en el funcionamiento del
sistema conflictual y ofrecer una solucion fundada en la justicia del resultado.

Betti se apoya en otros autores italianos de la época como: C. Lipartiti y R. Socini.
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La concepcion original de la adaptacion responde a un mecanismo
propuesto para la solucion judicial de casos de incompatibilidad entre le-
yes simultaneamente aplicables a una misma situacion. Este mecanismo
funcionaba en su concepcion original en el plano de derecho material, es
decir, en la adecuacién o coordinacién de las normas materiales aplicables
al caso para hacerlas compatibles entre si. Era, pues, un problema causado
por la norma conflictual pero cuya solucion se situaba mas en el campo de
la correcta interpretacion y adecuacion de las normas materiales, que en la
metodologia propia del Derecho internacional privado (Zabalo Escudero,
1993: 24).

Sin embargo, posteriormente la doctrina daria con otra via de solucion
a estos problemas, fundada sobre la propia metodologia de la norma de
conflicto. Esta nueva solucion entrafa la aplicacion de una sola de las nor-
mas de conflicto en juego, extendiéndola a toda la situacion juridica de
manera que resulte gobernada por una sola ley. Tal es la solucion propuesta
inicialmente por Neuner, Wengler (Citado en Zébalo Escudero, 1993: 22),
y Kegel (1964: 246).

IIl. LAS DIFICULTADES DE DELIMITAR EL CONCEPTO
DE LA ADAPTACION

Desde sus comienzos la adaptacion ha sido objeto de complicados
debates acerca de las circunstancias necesarias para su procedencia, el
ambito de su actuacion y la determinacion de sus soluciones.

Las mayores dificultades se plantean en la delimitacion del campo de
actuacion de la adaptacion, en relacion con otros problemas que surgen del
funcionamiento de las normas de conflicto (Bouza Vidal, 1977: 13-14 y
24-35). )

En este sentido, la doctrina ha expuesto, por un lado, una nociéon am-
plia de la figura de la adaptacion bajo la cual se explican todos aquellos
métodos que entraiian una modificacion del resultado que arroja la aplica-
cion de la norma de conflicto, y que por tanto envuelve problemas tales como
el reenvio, el orden piblico internacional, la calificacion, la cuestion previa
o la sustitucion y la transposicion. Por otro lado, se ha planteado una nocién
restringida o estricta que considera la adaptacion como una figura auténo-
ma que responde a problemas particulares y distintos de todos los que in-
forman a las demads instituciones del Derecho internacional privado. Por
supuesto, entre uno y otro lado, se han esbozado posiciones intermedias.
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En nuestra Optica la adaptacion es una figura que responde estricta-
mente a los problemas de incompatibilidad de las legislaciones simulta-
neamente aplicables a una misma situacion juridica, y cuyo funcionamien-
to traslada al juez poderes especiales para desatender y modificar las nor-
mas en juego, en atencion a la justicia material. Asi entendida, se trata de
una figura auténoma, es decir, distinta en mayor o menor medida de las
demas instituciones del Derecho internacional privado. No obstante un
analisis comparativo de la adaptacion con respecto a algunas otras institu-
ciones del Derecho internacional privado, reporta delimitaciones casi im-
perceptibles desde algunos dngulos'”.

La admision de un mecanismo de justicia del resultado, que traslade al
juez amplios poderes para la solucion de los problemas que se presenten en
virtud de la aplicacion de una ley extranjera, constituye un grave riesgo a
que se incurra en arbitrariedades judiciales y, por tanto, constituye también
una lesion a la seguridad juridica. La profesora espafiola, Nuria Bouza Vidal,
acota que las graves confusiones que en su origen arrastr6 la teoria de la
adaptacion respecto de su delimitacion, trajo también consigo la descon-
fianza de muchos autores acerca de la conveniencia esta figura. La adapta-
cién vino a constituirse en el “cajon de sastre” donde la doctrina encontrd
la justificacion y explicacion para todos aquellos supuestos en que el juez
se apartaba de lo establecido en su sistema de Derecho internacional priva-
do en busca de una solucion por otros caminos bajo argumentos de justicia;
“se verdan adaptaciones en todas aquellas partes donde el juez justifique su
postura en virtud de la justicia y de la equidad, pero sélo un analisis mas
profundo de las causas y efectos de la decision judicial permitira distinguir
la adaptacion de las demas técnicas preocupadas por una actuacion coor-
dinada y armoniosa de los sistemas juridicos” (Bouza Vidal, 1977: 24).

IV. LOS ELEMENTOS DE PROCEDENCIA DE LA ADAPTACION

Desde nuestra perspectiva, los elementos de procedencia de la adapta-
cion son fundamentalmente dos: 1) el fraccionamiento de la situacion juri-
dica que conduce a la aplicacion de leyes materiales diversas y, 2) la in-
compatibilidad entre dichas leyes. Estas son circunstancias o elementos
Ginicos para la procedencia de la adaptacion en el sentido restringido que
debe otorgarsele. Sélo puede hablarse de la adaptacion cuando estén pre-

"' Esta dificultad de diferenciar la adaptacion con otras figuras del Derecho internacional privado,
se presenta principalmente con las calificaciones, asi como con la sustitucion v la transposicion.
Al respecto véase: Ochoa, 2003: 441-455.
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sentes tales elementos. Cuando se haga necesario modificar el resultado
que arroja la aplicacién de la norma de conflicto por circunstancias distin-
tas, no estaremos implementando la técnica de la adaptacion, sino cual-
qpier otra de las técnicas y mecanismos que contempla el Derecho interna-
cional privado para corregir el resultado de las normas de conflicto.

1. El fraccionamiento de la situacion juridica

El elemento del fraccionamiento, la escisién o el desmembramiento
d; una situacion juridica global, se origina al subsumir en normas de con-
flicto diferentes los diversos supuestos de hecho que la componen y ello
conduce al llamamiento de legislaciones distintas, para ser aplicadas si-
multaneamente en la solucion de toda la situacion juridica.

Esta es una consecuencia que podemos atribuir a la modernizacién del
Derecho internacional privado, el cual ha dejado atras su estructura estatutaria
y genérica, para regular ahora supuestos mas especificos y especializados,
procurando una mayor justicia formal a través del principio de proximidad
de la relacion juridica con la legislacion que habra de regularla (Zabalo
Escudero, 1993: 89-90). Ya comentamos como Raape atribuia esta circuns-
tancia al principio de especializacion de las normas de Derecho internacio-
nal privado. Para Kegel el problema depende simplemente de la cantidad
de normas de colision o conflicto que se tengan (Kegel, 1982: 195); mien-
tras que Adolfo Miaja de la Muela (1979: 424) y Gonzalo Parra-Aranguren
(1979: 184) sostienen que el fraccionamiento de la situacion es consecuen-
cia del método analitico en la elaboracién de normas de conflicto.

En fin, el fraccionamiento de las situaciones Jjuridicas es una realidad
que se desprende de la estructuracion del sistema conflictual, que asigna
soluciones especificas para cada categoria juridica, como si estas se
presentaren en cada caso de modo individual y sin estar conectadas con
otras categorias o relaciones. Pero la préctica evidencia que muchas de
esas categorias o relaciones suelen presentarse eventualmente como un
el§mexlto mas de un grupo de hechos o supuestos, que se conjugan en un
mismo debate judicial.

2. Laincompatibilidad de las leyes aplicables

El segundo elemento necesario para la procedencia de la adaptacion
es, pues, la incoherencia o incompatibilidad entre las distintas leyes aplica-
bles, es decir, la inadaptacién entre las normas materiales de una y otra
legislacion, de modo que exista el peligro de que su aplicacion simultanea
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pueda producir resultados contrarios a la justicia, y ademas, separados del
propdsito que tales legislaciones persiguen en su contexto integral (Bouza
Vidal, 1977: 1-71). Se trata de que la aplicacion conjunta de las normas
materiales produzca resultados manifiestamente injustos, con ocasion de
los casos que, a partir de la obra de Wolff, la doctrina ha catalogado como
lagunas o falta de normas (Normenmangel, vacuuni), por un lado, y, por
otro lado, acumulacién o yuxtaposicién de normas (Normenhaufung,
cumulation)'”.

Podriamos apuntar que los casos de lagunas o falta de normas son aque-
llos en los cuales la simultinea aplicacion de fragmentos de diferentes le-
yes materiales, ocasiona la exclusion de algin derecho o de alguna solu-
cion determinada, que esas leyes materiales contemplan en su contexto inte-
gral. Mientras que los casos de acumulacion o yuxtaposicion de normas se
presentan cuando tales fragmentos de leyes materiales diversas traen consi-
go un exceso de derechos o soluciones, respecto de los derechos o solucio-
nes que cada una esas leyes materiales designan en su contexto propio.

La incompatibilidad es ademds una posibilidad derivada del caréacter
local de las legislaciones materiales, en el sentido de que han sido dictadas
para regular relaciones juridicas estrictamente nacionales y, por tanto, sus
grupos normativos se complementan ¢ integran entre si conformando sis-
temas arménicos. Ya observamos como Raape entiende que cada sistema
juridico es un conjunto indisoluble; Cansacchi afadiria a esta nocion que
cada sistema juridico es una combinacién arménica cuyas normas materia-
les coexisten bajo una relacion de “coordinacion reciproca”, pero esa co-
ordinacion es solo respecto de las reglas internas (Cansacchi, 1953: 116).
De manera que esa coordinacion o armonia corre el riesgo de romperse
cada vez que se separen partes de un sistema y se intenten insertar arti-
ficialmente en otros. La profesora Nuria Bouza Vidal apunta que la necesi-
dad de adaptacion surge ante “la quiebra de la logica, coherencia y siste-
matica con que cada derecho interno regula las relaciones Juridico priva-
das” (Bouza Vidal, 1977: 30).

Para determinar la presencia de este elemento es necesario que el juez
efectie un examen teleologico y concordado de las legislaciones materia-
les aplicables. El Derecho comparado juega en la adaptacion uno de sus
roles mas determinantes; el juez debe examinar y cotejar las instituciones
juridicas materiales de las legislaciones en conflicto y determinar si existe

7 Kegel, 1982: 194; Ehrenzweig, 1967: 94-95. Quien primero detectd estos problemas con preci-
sion fue Wolff, dandoles la denominacion de “casos de acumulacion™ (cases of cumulation) y

“casos de vacio” (cases of vacuum). Wolff, 1945: 164-166.
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compatibilidad entre las mismas, o si éstas se excluyen o yuxtaponen. Y a
tal conclusién sélo puede llegarse si se ha comprendido la naturaleza, el
colntcnido y el alcance de las normas materiales en conflicto en el contexto
original del cual forman parte. Son elocuentes las palabras de Miaja de la
Muela al respecto: “Una vez mds, el Derecho comparado es la tinica via
que, cuando menos, ha de proyectar luz sobre los trabajos de jueces y
Juristas teoricos al eliminar falsos problemas y plantear lo mas claramen-
te posible los auténticos” (Miaja de la Muela, 1979: 432).

V. SOLUCIONES AL PROBLEMA DE LA ADAPTACION

También podemos identificar con alguna precision las soluciones que
recoge I_a doctrina respecto de los problemas que envuelve la figura de la
adaptacion. Las soluciones a estos problemas pueden resumirse en dos,
una de orden sustantivo o de derecho material (adaptacién material) y otra
de naturaleza conflictual (adaptacion conflictual) (Kegel, 1982: 197; Bouza
Vidal, 1977: 34-35; Zabalo Escudero, 1993: 101-127). No son soluciones
propiameme dichas, sino “vias” de solucion, en tanto que no comprenden
directrices precisas para el juez, sino que mas bien suponen un grado ma-
yor de libertad en la valoracion judicial. )

En cuanto a cuél sea el camino acertado, adelantamos siguiendo a Kegel,
nos lo dird la ponderacion de los intereses que protegen las normas conflic-
tuales y materiales en cada caso. En principio, deben sacrificarse los intere-
ses menos solidos para proteger los de mayor importancia (Kegel, 1982: 197).

Vale citar al respecto las elocuentes palabras de Betti: “Aqui, es evi-
dente que la adaptacion no puede tener un cardcter genérico y funcionar.
por asi decir, como una maquinaria “automatica”, con una espt"c'ie de “dis-
positivo " que restableceria mecanicamente y continuamente la conformidad
requerida (como se inclinan a pensar los positivistas del Derecho, fieles al
dogma “quod non est in lege, nec in iure esse potest”), sino que debe ser el
fruto de una valoracion ponderada y comparativa de los intereses en jue-

go” (Betti, 1967: 685).

1. Solucion de naturaleza sustantiva o de derecho material
(adaptacién material)

La adaptacion material busca establecer una armonia entre las leyes
descoordinadas, intentando “adaptarlas™ entre si. El mecanismo supone
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una modificacién del alcance de tales leyes para darles un contenido armo-
nico. Para ello es necesario alterar el dispositivo de las normas en juego,
combinando una con la otra y, en todo caso, coordindndolas hasta que re-
sulten intrinsecamente coherentes entre si. . _ )

Se trata por tanto de una adaptacion “directa” (Bouza Vidal, 1977: 35)
o “curativa” (Kegel, 1982: 197). A .

Kegel observa que esta via de solucion “consiste en adecuar los c{e/ e-
chos materiales competentes a la situacion insolita”. Agregaba el protesor
aleman que “se dejan intactas las normas de (‘(.)li.s:ly(in de dercch{) mlerna.—
cional privado que han conducido a la contradiccion y, en cambio, se bu.\-.
ca remedio en los derechos materiales privados, encorvando sus normas
hasta superar la contradiccion” (Kegel, 1982:' 195y 197). N

Esta injerencia material, inusitada en el método conflictual claslco. lle-
v a autores como Wolff (1945: 166) y Raape (1934: 49'7-498)..a situar los
problemas de adaptacion al margen del Derecho intemacnonal. privado, cuya
funcién entonces, se agotaba con la designacion de lq ley aplicable. Se ubi-
caron estos problemas en el campo de los correspondientes Derechos mate-
riales. Pero explica al respecto Maria Elena Zabalo Escud.ero, que esta po-
sicién es una consecuencia de la concepcion conflictualista del Derecho
internacional privado, observando que ya Lewald habia gbordadf) el pro-
blema en el marco de la aplicacion de la ley competente, mientras Cansagchl
lo situaba en la tltima fase del funcionamiento de las reglas de cont'hctq.
denominada fase de aplicacion de la ley extranjera, y por tanto, en el ambi-
to del Derecho internacional privado (Zabalo Escudero, 1993: 102).. -

Mariano Aguilar Navarro subraya que la adaptz_acu’)n plz_mtea el .SIgmt?-
cado que la justicia tiene para el Derechq ]mcrnacnopal .P'rlvado. ejempli-
ficando que esta rama del derecho se justmga por la Justicia de la respues‘-
ta, y que en ésta no puede excluirse la solumo’q matenalll. Para este autor, la
adaptacion es un correctivo de caracter mqlenal, que “nos Il.m-q. c.Ie nuevo
al funcionalismo, y con él a una ultima defensa del c.’amcter .jlldlClal: de /{{
accién constitutiva que el juez tiene en el Derecho internacional privado
(Aguilar Navarro, 1982-11: 253, 254 y 25?_3): . . '

Sugeria Canssachi, que ante la imposibilidad _del leglsladpr de coordi-
nar sus normas materiales con las normas materiales extranjeras, corres-
ponde entonces al juez culminar la armonizacion de esas normas en el
momento de su aplicacion practica (Cansacchi, 1953: 116).

El mecanismo consiste, pues, en la creacion de una norma ad hoc de-
rivada de la modificacion de las normas materiales concurrentes o de la
aplicacion parcial de las mismas hasta hacerlas compat_ibl’es (Zabalo Escu-
dero, 1993: 104). Raape, como ya observamos, explicd que se trata de
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engranar las leyes materiales diversas, de manera que se coordinen como
si se tratare de un solo ordenamiento. Lewald agregé que las reglas diver-
gentes deben adaptarse a fin de llegar a un resultado satisfactorio justo y
equitativo. Miaja de la Muela nos explicaba que los problemas de adapta-
cién requieren para su correccion de una “/abor de acoplamiento” entre
las soluciones contenidas en las legislaciones concurrentes (Miaja de la
Muela, 1979: 430).

Evidentemente que esta solucion traslada al juez parte de la potestad
legislativa, en tanto que le habilita para modificar y crear normas materia-
les. Al respecto apunta Quintin Alfonsin que el remedio de adaptacion
material “concluye por no respetar el contenido de las normas aplicables,
transformando en legislador al juez o al practico, y autorizandolos a regu-
lar relaciones extranacionales con arreglo a sus propias ideas de justicia”
(Alfonsin, 1982: 627). Tal proceder llevé a Werner Goldschmidt a plantear
la existencia de un tercer método de solucién de los problemas del Dere-
cho internacional privado, al que llamé “método sintético-judicial”, en el
que corresponde al juez establecer la correcta sintesis entre los fragmentos
de leyes diversas (Goldschmidt, 1952: 176-179).

Pero en nuestra opinion esa potestad que se le traslada al juez no
puede entenderse en términos de una absoluta libertad de decision, que
pueda conducir a desafueros y arbitrariedades sin posibilidad de control
por las instancias superiores. La libertad del juez de decidir conforme a la
Justicia material esta circunscrita al contenido de cada una de las legisla-
ciones en conflicto, quedando limitada en consecuencia por el alcance de
estas legislaciones.

No en vano algunos autores, como Raape (1934: 498), Lewald y Batiffol
(Cit. en Zabalo Escudero, 1993: 102) han reducido la adaptacién a un pro-
blema de pura interpretacion de las normas materiales aplicables. Ello, sin
embargo, no es del todo cierto. Bien explica Vitta que la discusién sobre el
caracter meramente interpretativo de la adaptacion se centra en determinar
qué cosa se entiende por interpretacion. Si se toma como punto de partida
un concepto extremadamente vasto de la interpretacion, en base al cual, se
entiende por interpretacion cualquier operacion relacionada a la aplicacién
de una norma, es decir, incluyendo la modificacién de una norma, enton-
ces la adaptacion si es un asunto de pura interpretacion. Pero si en cambio
se entiende por interpretacion solamente la determinacion del sentido y del
alcance de una norma que debe ser aplicada, entonces la adaptacion se
configura como una cosa muy distinta a la interpretacion (Vitta, 1972: 486).

La adaptacién no es, en efecto, un procedimiento meramente interpre-
tativo. Es un procedimiento de creacion juridica, en cuanto implica siempre
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una modificaciéon de preceptos normativos, pero supone un proceso
interpretativo profundo, tanto para determinar su propia procedencia, como
para precisar los contornos de su solucion. -

La solucion de derecho material sera tanto més equitativa y acertada,
cuanto més se estudie cada caso atendiendo a las legislaciones en conflic-
to. Para ello es preciso un examen teleologico y concordado de dicha§ le-
gislaciones, en el entendido de que para la realizacion de sus respectivos
objetivos hace falta conocerlos de manera plena. .

Betti, quien también subrayaba el caricter interpretativo de la adapta-
cién, puso de manifiesto igualmente que estos problemas se resuelven con
el método de la “comparacion funcional” que habia propuesto Makarov
(Betti, 1967: 685-686). Hacia el mismo objetivo apunta Aguilar Navarro
cuando apoyéandose en Schroeder, Vischer y Neuhaus, nos comenta que
con la adaptacion queda de nuevo demostrada la gran relevancia que tiene
el método comparado (Aguilar Navarro, 1982-11: 254). y

En fin, la adaptacion material consiste en un mecanismo de alteracion
de las normas substantivas concurrentes, para lograr que éstas puedan ac-
tuar de manera coherente en la solucion de un caso.

Y cuando nos referimos a la coherencia, estamos aludiendo a la reali-
zacion de los objetivos planteados en los contextos legislali\/o.s‘ a l(?s cuales
pertenecen esas normas. Por tanto, pensamos que la ad.aplacmn si supone
un margen mas amplio de libertad en la valoracién del juez, pero ese mar-
gen no se extiende mas alla del alcance de cada una de las legnslacnonc§ en
conflicto. Las lagunas normativas deben colmarse con soluciones equiva-
lentes a la dimension juridica de esa laguna, y las acumulaciones dgben
corregirse solo en la precisa medida del exceso; y en todo caso, el juez,
debe conducir su solucién por la linea de la proporcionalidad, mantenien-
do con cuidado el equilibrio entre una y otra legislacion, para no precipitar
su solucion en el error. .

Por tanto, las decisiones judiciales en materia de adaptacion material
son necesariamente controlables a través de todos los recursos procesgles
que el ordenamiento adjetivo confiere, como si se tratare de la aplicacion
de una sola legislacion.

2. Solucion de naturaleza conflictual (adaptacion
conflictual)

La solucion de naturaleza conflictual supone la inobservancia de algu-
na de las normas de conflicto en juego, para subsumir entonces la situacion
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juridica global en el supuesto de una sola norma de conflicto, lo que en
definitiva implica construir una nueva norma de conflicto extraordinaria
que envuelva toda la situacion. De este modo se evita el fraccionamiento
de la situacion juridica, puesto que ésta quedara regulada en todas sus par-
tes por una unica legislacion, y no habiendo fraccionamiento tampoco pue-
de haber lugar a inadaptacion o desarmonia.

Se trata de un mecanismo todavia respetuoso de la metodologia
conflictual que puede clasificarse como una solucién “indirecta” (Bouza
Vidal, 1977: 34) o “preventiva” (Kegel, 1982: 197).

Kegel explica con precision que este tipo de adaptacion consiste en
“desplazar los limites entre dos normas de colision o construir una nueva
extraordinaria, con lo cual se impide la aplicacion de dos ordenamientos
materiales diferentes cuyas normas son incompatibles " (Kegel, 1982: 197).
Para este profesor aleman se le debe dar prioridad a la solucién conflictual
sobre la material (Kegel, 1964: 246).

Es la concurrencia de una norma conflictual con otra de su misma
indole y es también el resultado inadecuado que arroja su funcionamiento
simultaneo, lo que conduce a la necesidad de admitir la desaplicacion de
una de ellas o la elaboracion de una norma nueva. Resulta claro, no obstan-
te, que esta metodologia también traslada al juez potestades cuasi legislati-
vas, pues lo habilita para modificar el mandato de la norma conflictual que
su legislacion le impone.

Ahora bien, en caso de la desaplicacion de una de las normas de con-
flicto en juego ;Cual de ellas debe ser desaplicada y en cudl debe subsumirse
la globalidad de la situacion juridica? Poco nos dice la doctrina al respecto.
Vale aqui recordar el principio general propuesto por Kegel en el sentido
de que la seleccion entre una y otra alternativa nos seré sefialada por la
ponderacion de los intereses que protegen las normas conflictuales y mate-
riales en cada caso, debiéndose sacrificar los intereses menos solidos para
proteger los de mayor importancia (Kegel, 1964: 246). No obstante, sabe-
mos que nunca es facil determinar tales intereses y menos lo es cotejarlos,
aln después de un profundo estudio.

Consideramos que cualquier decision en este sentido estara principal-
mente condicionada al respeto de los derechos adquiridos, de manera que
no podra desaplicarse norma de conflicto alguna, cuando ello conduzca a
conculcar derechos ya adquiridos. En segundo lugar, pensamos que el gra-
do mayor de proximidad de la situacion planteada con respecto a alguna de
las legislaciones en conflicto, también debe ser un elemento importante
para guiar la solucion.
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Siempre, sin embargo, habra un riesgo de arbitrariedad en esta \/ijd de
solucién. Salvo el caso de quebrantamiento de derccho_s adqumd’os. 12{5 dcj—
cisiones judiciales que se valgan de la adaptacion conflictual seran dn-lcnlcs
de controlar. Esta circunstancia ha llevado a alguqos autores a rep_hazar la
via de adaptacion conflictual y sugerir la preferencia de la adaptacion l‘nate-
rial (Bouza Vidal, 1977: 17). Nosotros no rechazamos de anl’cmang lq adap-
tacién conflictual. Cuando sea manifiesto el mayor grado de p'roxmnd.ad de
la situacién juridica con una determinada legislacion la solucion cot?il.lcmal
puede ser conveniente, siempre que se respeten los’ QCrech()s adquiridos y
no se desconozean injustamente otros intereses legitimos.

NTES DE LA
VI. LA ADAPTACION EN LA DOCTRINA VENEZOLANA A
VIGENCIA DE LA LEY DE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO

En los registros de la doctrina vcnezola.na expuesta antes de la cntfada
en vigencia de la Ley de Derecho Internacional Privado, encontramof co-
mentados los problemas de adaptacion en la obra del profesor Benito
Sans6'”. .

Advertia Sanso que la adaptacién “se hace necesaria por gl hecho de
que se ponen en contacto entre si normas pertenecientes a d/.?'lm‘!‘as Ieg;};
laciones que por tanto pueden resultar dis(.'repunlas' entre si. l;’.s ]7().8'1 e
entonces que las maximas de decision que derivan de dos 0 mas r.m' n.m',s
materiales extranjeras que deben se aplicadas en el (n‘denqmlwnn del foro
no se coordinan entre si o con los otros preceplos contenidos en las nor-
mas internas, dando lugar a consecuencias que puedan llegar a ser ini-

" 4: 331). o
CumOt()lZi'aba qu)e ello obedecia a la descomposic;i("){l ds la cuestion :]-Ul‘l(:‘il-‘
ca en litigio bajo distintos perfiles. Tal descomposicion “lleva a mnl.\ lc[Iel ar
aplicable contempordneamente leyes distintas para ('tu/t.'l aspecto de la SI-'
tuacion, leyes que pueden provenir de m'denanue,mgs dgferenu.'.s' y quc" por
lo tanto no presentaran aquella coordinacion logica que c:.‘\'z.\'le nor mc;l-
mente entre normas pertenecientes a un zinicg ordenamiento (19841 3‘3.‘_).

Explicaba Sans6 que la labor de adaptacion eptrf: los prec‘cptolsvmwn‘]—
patibles corresponde al juez, quien no encontrard ninguna directiva en su

Benito Sansé se refiere a los problemas de adaptacion en dos trabajos, al?)h\).\' pxllhh'udo]ﬁl:T l;'i
compilacion de sus obras: “Estudios Juridicos™, Univ L‘»l'.\’ld.l(l (“cmmlr dc‘\’ﬁllc{llk :l .::u T:(‘n“
Ciencias Juridicas y Politicas, Instituto de Derecho Pmnq«x. Caracas, 1984. Estos lta .‘um i.”'
“La funcion de la interpretacion en la busqueda y adaptacion de la ley extranjera aplicable™ (301-

340) y el ya citado “Las sucesiones en ¢l Derecho Internacional Privado™ (754-755).
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ordenamiento juridico. Y dada esta circunstancia, afiade con ilustrativas
palabras, “serd necesario entonces un trabajo de interpretacion entre los
diversos preceptos, tratando de compararlos en base a la funcién desarro-
llada por ellos en sus respectivos sistemas (comparacion funcional) y mo-
dificando a veces el ambito de eficacia de una norma, restringiendo en
otro caso su contenido, combinando una disposicion con la otra, en todo
caso coordinando las varias disposiciones de manera tal que resulten in-
trinsecamente coherentes entre si. La adaptacion entre las varias maximas
sera siempre el resultado de un examen profundo de cada caso en particu-
lar. El fenomeno de la adaptacion es entonces siempre un fenomeno
interpretativo™ (1984: 334),

Por su parte, el Dr. Gonzalo Parra-Aranguren, cuando comentaba la
Convencién Interamericana sobre Normas Generales de Derecho Internacio-
nal Privado, apunt6: “La utilizacion del método analitico por las normas
de Derecho Internacional Privado, puede conducir a una pluralidad de
ordenamientos juridicos aplicables a la misma situacion, y al mismo tiem-
po permite hipotesis de acumulacion o carencia de normas. Por tanto es
imprescindible la necesaria adaptacion (Angliechung), con el propésito de
estructurar en forma coherente los diversos segmentos de las distintas leyes
aplicables; esta tarea se logra a través del método “sintético-judicial ”, que
persigue resolver el caso concreto de manera directa e inmediata, confor-
me a su “entelequia particular” y segin la “idea de justicia” " (1979: 184).

La Dra. Tatiana B. de Maekelt también introduce en la doctrina vene-
zolana algunas reflexiones sobre la adaptacion (1984: 140-141). Plantea
que la construccion analitica de las normas de Derecho internacional pri-
vado trae consigo la division de una determinada relacion de categorias
técnicas como son la capacidad, la sucesion, el régimen de bienes matri-
moniales, la patria potestad, etc. “Este mecanismo actiia sobre la unidad
de la relacion originaria, desvinculando los elementos que la componen a
través de la yuxtaposicion de factores de conexion, cada uno de los cuales
sefala la aplicacion de normas pertenecientes a ordenamientos juridicos
distintos”. Asi, explica que las situaciones de inadaptacién pueden presen-
tarse cuando las categorias de Derecho internacional privado desmembran
relaciones que estdn vinculadas necesariamente; lo cual ocurre, por ejem-
plo, cuando se regula la capacidad por una norma, y se ampara al incapaz
por otra distinta. Otro supuesto de riesgo de inadaptacion se presenta cuan-
do los aspectos de una determinada relacion se vinculan a través de hechos
contingentes. Como ejemplo de esta posibilidad trae a colacién el ejemplo
de la relacion entre la adopcion y la sucesion, en el cual, si bien se trata
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figuras completamente separadas, eventualmente, o de modo incidemgl. la
primera puede tornarse condicion de la segunda. Tambler'1 afirma la C|123da
jurista que la labor de adaptacion corresponde al juez, quien debe trgnstor-
mar o adaptar las normas materiales incompatibles conforme a las circuns-
tancias de cada caso.

VIl. CONSIDERACIONES ESPECIFICAS SOBRE EL ARTICULO 7
DE LA LEY DE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO

La exposicion de motivos de la LDIP expresa, en cuanto al articulo 7,
lo siguiente: “La Ley ha preferido formular simples normas gencra@s de
orientacién, a través de la adaptacion (articulo 7), que alertan al intérpre-
te sobre el sentido general de los problemas...". Esta aseveracion dcbg
tomarse en cuenta en la interpretacién de la norma, no obstante la ambi-
giiedad que ella presenta. Un criterio equivalente se extrae de los comenta-
rios del profesor Haroldo Valladao al articulo 9 de la Convencnox} de Nor-
mas Generales de Derecho Internacional Privado, quien observo que “se
trata de una regla general de interpretacion, similar a la pre.\'wzialcg: enel
proyecto brasilefio, que hablaba de “equidad y justicia social " ". Res-
pecto de esa misma norma, Werner Goldschmidt apunté que, como la z?dap-
tacién se resuelve a través del método sintético-judicial, ésta no podia ser
regulada sino como lo hace la referida Convencion, es decir, a través de
pautas muy amplias, que otorguen mayor libertad al juez para lograr los
fines perseguidos por los ordenamientos juridicos involucrados
(Goldschmidt, 1980: 153). Estos enfoques rememoran las cns.eﬁanzas del
ya citado jurista italiano Giorgio Cansacchi, quien sostuvo hacia 1953, que
las decisiones sobre adaptacion nunca podran fundarse en pautas exactas
establecidas en la ley, sino en directrices apoyadas en principios de intef-
pretacion muy generales y orientadas mas bien por sentimientos de equi-
dad y por el sentido de la logica (Cansacchi, 1953: 121 y .I 46-147). ,

De estos elementos se extrae que el legislador pretendio, con el articu-
lo 7 de la LDIP, establecer, mas que una regla de solucién, una norma
orientadora que tiene entre sus funciones la de alertar al intérprete del
sentido general de los problemas que al respecto puedan plantearse. Sobre

14 Documento OEA/Ser K/XXI1.2 CIDIP-11/73, p. 5. Esta observacion se hace en virtud de la simi-
litud entre el articulo 7 de la LDIP y el articulo 9 de la Convencion de Normas Generales de
Derecho Internacional Privado.
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todo, esta observacién debe fijar la pauta de que la norma no pretende
resolver los problemas de adaptacion mediante una formula rigida, sino
mas bien marcar una orientacion general en cuanto a la solucién de tales
problemas, que en definitiva seran resueltos atendiendo a las circunstan-
cias particulares del caso concreto, en funcion de la justicia y la equidad'™.
No obstante, debe admitirse que la redaccion del articulo 7 de la LDIP
resulta algo ambigua. Minuciosamente interpretada, pareciera contemplar
dos supuestos distintos. En primer lugar, se prevé el supuesto general de
fraccionamiento de la situacion juridica planteada y la aplicacion simulta-
nea de distintos ordenamientos materiales:

Los diversos Derechos que puedan ser competentes para regular los di-
ferentes aspectos de una misma relacion juridica, seran aplicados
armonicamente, procurando realizar las finalidades perseguidas por cada
uno de dichos Derechos.

Pero en esta parte, el articulo parece referirse a aquellos casos en los
cuales no sean incoherentes los regimenes llamados y puedan aplicarse de
manera armonica sin dificultades mayores. Para este supuesto, sélo se ins-
truye al juzgador que “procurara realizar las finalidades perseguidas por
cada uno de dichos Derechos”. Quizas solo se trate de un recordatorio al
juez de la necesidad de tener en cuenta los propdsitos y finalidades del
respectivo legislador extranjero, para garantizar que tales Derechos sean
aplicados de manera adecuada, conforme al verdadero sentido y alcance
que éstos tienen en sus propios contextos. Tal interpretacion estaria en
sintonia con la funcién orientadora de la norma, a la que acabamos de
hacer referencia. Sin embargo, la redaccion de esta parte de la norma nos
genera dudas acerca su propio ambito de regulacion, en el sentido de que
su formulacién tan genérica pudiera envolver también los casos de sustitu-

cion y transposicion'”™.

Sobre este particular, pero en relacion con el Art. 9 de la Convencion Interamericana sobre Nor-
mas Generales de Derecho Internacional Privado, el profesor Parra-Aranguren apuntd: “se trata
de obtener el imprescindible equilibrio entre la justicia formal, perseguida por las normas de
conflicto, y la justicia material que debe realizarse en la especifica solucion del caso concreto...”
(1979: 184).

En efecto, hemos sostenido en otras oportunidades que con esta redaccion el legislador quizas
contempld la solucion a los problemas de sustitucion y transposicion (recogidos indirectamente
también en los articulos 9 y 28 LDIP). Esta afirmacion fue fundamentada en las siguientes con-
sideraciones. El articulo 7 de la LDIP fue tomada de la Convencién Interamericana sobre Nor-
mas Generales de Derecho Internacional Privado, y aunque los informes y actas oficiales nada
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La segunda parte de la norma si contempla el supuesto de gdaptz}cién
propiamente dicha, es decir, casos de fraccionamiento y aplicacvl('m simul-
tanea de diversos derechos a un mismo supuesto, los cuales son incoheren-
tes e incompatibles entre si:

Las posibles dificultades causadas por su aplicacion simultanea se re-
solveran teniendo en cuenta las exigencias impuestas por la equidad en
el caso concreto.

Parece 16gico pensar, que cuando el legislador se refiere a las “posi-
bles dificultades de su aplicacion simultanea”, se refiere a esos casos en
los cuales no se presenta un grado minimo de equivalencia entre las nor-
mas materiales en conflicto y, por lo tanto, se requiere de una alteracion de
los mandatos normativos conflictuales o materiales.

Para estos ultimos supuestos el legislador consagra una directriz muy
amplia de solucion, sefialando que las dificultades presentadas “'se resolve-
ran teniendo en cuenta las exigencias impuestas por la equidad en el caso
concreto”.

El mandato normativo deja, pues, al juzgador la libertad de decidir
conforme a la equidad. Ahora bien. ;Puede acaso sostenerse que el Juez
venezolano esta facultado para echar mano de las soluciones doctrinales al
problema de la adaptacion? ;Puede el Juez desaplicar una norma de con-
flicto o crear una norma conflictual o material para resolver estos proble-
mas?: Si. . o

La disposicion del articulo 7 LDIP constituye una autorizacion expre-
sa para decidir conforme a la equidad de los casos, lo cual solo debe
instrumentarse a través de los mecanismos de adaptacion propuestos por la
doctrina, es decir, mediante la adaptacién material o conflictual, atendien-
do a las consideraciones que ya hemos expuesto. No obstante, los Drs.

dicen al respecto, debe tenerse en cuenta que, hacia la época en que se CC'L“hl':(ﬁ esa Convencion la
tendencia doctrinal apuntaba a incluir los casos de sustitucion y Irunsp«\5|c1«'wl1 entre l.n:\“probl‘c-
mas de adaptacion (Cfr. Bouza Vidal, 1977: 29). Los casos de sustitucion y transposicion estan
intimamente ligados al problema de la adaptacion aunque se trate de problemas dlSl!nlU’S, L.us
dos primeros problemas comportan la necesidad de establecer las ‘cqul\'alcnc‘as entre institucio-
nes de legislaciones distintas, cuyas diferencias son menores y accidentales. Cuando no existe un
grado cercano de equivalencias, se impone la necesidad de adaptar. Pensamos, sin embargo, que
esta idea debe ser debatida y estudiada con mas detenimiento para ser afirmada o rcchuz‘adu de
manera definitiva. En todo caso, ain cuando se concluya que no estan previstos en el articula 7
LDIP los supuestos de transposicion y sustitucion. la intima relacion que éstos tienen con la
adaptacion, hace que dicha norma les sea aplicable por analogia, toda vez que los problemas de
transposicion v la sustitucion no se encuentran expresamente resueltos en ninguna otra norma.
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Gonzalo Parra-Aranguren y José Luis Bonnemaison, parecen reconocer
Gnicamente la solucién directa o material, haciendo alusién solo a este tipo
de adaptacion'”’. Nosotros no vislumbramos en nuestro sistema ningiin ele-
mento que restringa la solucion a los problemas de adaptacién sélo al pla-
no material, por lo que pensamos que el dispositivo bajo anélisis permite
emplear tanto la adaptacion material como la conflictual, manteniendo las
reservas y limitaciones que hemos formulado en cuanto a esta Gltima.

La eleccion entre una y otra solucién siempre debe estar determinada
de acuerdo a las “exigencias impuestas por la equidad del caso concreto”,
lo cual no es una autorizacion al juzgador para decidir arbitrariamente con-
forme a su propio criterio de equidad, sino a encontrar el equilibrio entre
los objetivos de las normas conflictuales y materiales en juego. Ademas, la
adaptacion conflictual debe hacerse sin conculcar derechos adquiridos,
procurando respetar en lo posible las expectativas legitimas, teniendo en
cuenta el principio de proximidad y, ponderando la generalidad de los inte-
reses juridicos en juego. La adaptacion material solo debe buscar el equili-
brio entre las legislaciones en conflicto, compensando una con la otra bajo
lineamientos de proporcionalidad.

Finalmente, se precisa aclarar que la referencia de la norma a los dife-
rentes aspectos de “wna misma relacion juridica”, debe entenderse como
los diferentes aspectos de “un mismo caso™, nocion ésta mas amplia que
comprende eventualmente a mas de una relacion juridica. Esta interpreta-
cion responde, por un lado, a la nocion de la figura de la adaptacion y, por
otro lado, a la propia historia legislativa de la norma, la cual, como ya se
advirtié, fue tomada casi textualmente del articulo 9 de la Convencién
Interamericana sobre Normas Generales de Derecho Internacional Privado.

Parra-Aranguren (1979, 184) asevera lo siguiente: “La utilizacion del método analitico por las
normas de derecho internacional privado puede conducir a una pluralidad de ordenamientos juri-
dicos aplicables a la misma situacion, y al mismo tiempo permite la hipétesis de acumulacion o
de carencia de normas. Por tanto es imprescindible la necesaria adaptacion (Angliechung), con el
propésito de estructurar en forma coherente los diversos segmentos de las distintas leyes aplica-
bles; esta tarea se logra a través de un método “sintético-judicial”, que persigue resolver el caso
concreto de manera directa e inmediata, conforme a su “entelequia particular” y segun la “idea
de justicia” (resaltado nuestro). Bonnemaison (2002: 43) refiere: “La adaptacion es el método
empleado para adecuar o armonizar los Derechos materiales divergentes en una solucion curati-
va al problema de la contradiccion de normas, mediante la cual resultan intocadas o intactas las
reglas de Derecho Internacional Privado que han llevado al estado de contradiccion. En cambio,
se busca remedio en los Derechos materiales “encorvando sus normas hasta superar la contradic-
cion”, mediante el anal

isis de los intereses en juego, "sacrificando los menos solidos para prote-
ger los mas dignos de tutela™. Sin embargo, debemos aqui recordar que Kegel también reconoce
la via de adaptacion conflictual.
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De seguida exponemos los particulares de la mencion “una misma rela-
cién juridica” en el contexto de la Segunda Conferencia Especializada
Interamericana de Derecho Internacional Privado, los cuales nos permiten
concluir que tal mencion debe leerse como “un mismo caso”.

Lo cierto es que la intencion del articulo no es la de restringir el marco
de actuacién de la adaptacion en cuanto a relaciones juridicas autonomas.
La norma se refiere mas bien a los supuestos complejos, los cuales estin
integrados por varias relaciones vinculadas. De lo contrario se estaria des-
naturalizando por completo la figura de la adaptacion, la cual, como ya
observamos, tiene como presupuesto el fraccionamiento de las situaciones
globales en relaciones juridicas mas especificas.

VIII. EL ARTICULO 9 DE LA CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE
NORMAS GENERALES DE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO

El articulo 9 fue sugerido por la delegacion venezolana, en su pro-
puesta de enmienda al proyecto del C omité Juridico Interamericano (CIJ),
que sirvié de base para la Convencion sobre Normas Generales de Dere-
cho Internacional Privado. La proposicion original de la delegacion vene-
zolana rezaba:

Las diversas leyes que pueden ser competentes para regular los diferen-
tes aspectos de un mismo supuesto de hecho, seran aplicadas de mane-
ra armoniosa, tratando de realizar las finalidades perseguidas por cada
una de dichas legislaciones; y las posibles dificultades causadas por su
aplicacion simulténea se resolveran tratando de realizar las exigencias
impuestas por la justicia del caso concreto'™ (Resaltado nuestro).

La delegacion argentina también propuso un articulo que contemplara
la figura de la Adaptacion:

Cuando un caso haya de resolverse por aplicacion de distintos derechos
a sus diversos aspectos y tales derechos resultaren inadaptados, el juez
podra adaptar una solucion equitativa'” (Resaltado nuestro).

Pero la redaccion que domind fue la propuesta por la delegacion vene-
zolana. Ya en el proyecto de Convencion elaborado por el grupo de trabajo

" Documento OEA/Ser K/XX1.2 COM.II/doc. 16; 30 de abril de 1979.
1™ Documento OEA/Ser K/XX1.2 CIDIP-11/62; 4 de mayo de 1979.
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corrgspondieme (Comision II), se adopta la propuesta venezolana con
modificaciones, presumiblemente motivadas por el estilo. El articulo 9 de
dicho proyecto rezaba:

Las diversas leyes que puedan ser competentes para regular los diferen-
tes aspectos de una misma relacion juridica serin aplicadas armo-
nicamente, tratando de realizar las finalidades perseguidas por cada una
de dichas legislaciones; y las posibles dificultades causadas por su apli-
cacion simultanea se resolveran tratando de realizar las exigencias im-
puestas por la equidad en el caso concreto'™ (Destacado nubcslro)A

i La expresion “diferentes aspectos de un mismo supuesto de hecho”
fue sustituida por la de “diferentes aspectos de una misma relacion juridi-
c'a'". No se tienen registros de las razones de este cambio, por lo que>presu-
mimos que se trata de una modificacion de estilo.

El proyecto que finalmente aprueba la Comision 11 separa el articulo
en dos parrafos, quedando asi:

Las diversas leyes que puedan ser competentes para regular los diferen-
tes aspectos de una misma relacién juridica seran aplicadas armo-
nicamente, tratando de realizar las finalidades perseguidas por cada una
de dichas legislaciones

Las posibles dificultades causadas por su aplicacion simultinea se re-
solveran tratando de realizar las exigencias impuestas por la equidad en
el caso concreto™'.

De esta redaccion se paso a la definitiva. Importante es acotar, que el
acta de la Sesion Décima de la CIDIP I1, dej6 asentado lo siguiente:

Se llegd a un concepto novedoso respecto de diversas leyes que puedan
ser competentes simultineamente y aplicarse al mismo tiempo a varios
aspectos de un mismo caso, debiendo entonces establecerse un criterio
armonico, no formalista, tratando de buscar la finalidad perseguida por
cada una de ellas... omissis... si surgieran dificultades formales, ellas
deben ser resueltas con un criterio de equidad para el caso concreto'™
(Resaltado nuestro).

l’” Documento OEA/Ser K/XXI1.2 COM.II/doc. 17 rev.2; 2 de mayo de 1979,
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Documento OEA/Ser K/XX1.2 CIDIP.II/65 cov: 5 de mayo de 1979.

Documento OEA/Ser K/XX1.2 CIDIP.11/62; 4 de mayo de 1979,
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Estos antecedentes hacen concluir, tal como lo afirmamos, que la in-
tencion del precepto bajo estudio encierra fundamema!mcnte a los supues-
tos complejos, integrados por diversas relaciones juridicas. La ICClL.ll:a Qe l:d
norma debe dar por entendido que la expresion “una misma relacion juri-
dica”, se quiere decir: “un mismo caso”.

ORDEN PUBLICO
Claudia Madrid Martinez

ARTICULO 8
Las disposiciones del Derecho extranjero que deban ser aplicadas de con-
formidad con a presente Ley, solo seran excluidas cuando su aplicacion
produzca resultados manifiestamente incompatibles con los principios esen-
ciales del orden publico venezolano.
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INTRODUCCION

La mas antigua de las instituciones del Derecho internacional privado,
es también la que reviste el mayor caricter negativo dentro de nuestra

* No se encontraron datos relativos a esta seccion.



